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TRIBUNAL SUPERIOR DE PASTO
SALA PENAL

Oficio SSP- 0424
San Juan de Pasto, 6 de marzo de 2014

Senores:
Direccion Seccional de Administracion de Justicia
Pasto - Narifio

Ref.: Accion de Tutela N° 520012204000-201400036-00
Accionante: José Gerardo Estupifidan Ramirez Representante legal de la
Comision Nacional de Personal del INPEC
Accionado: CNSC - Universidad de Pamplona
Magistrado Ponente. Dr. Juan Carlos Arturo Ch.

Por medio del presente le notifico auto admisorio de cinco de los cursantes,
proferido dentro del asunto de la referencia, mediante el cual esta Corporacion
dispone:

"4° Admitir la accion de tutela interpuesta por JOSE GERARDO ESTUPINAN
RAMIREZ, en sus condicién de Presidente de la Comision Nacional de Personal
del INPEC, en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, por la
presunta vulneracién de sus derechos fundamentales de peticion y debido
procesos administrativo. 2° Vinculara al presente tramite al INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO “INPEC”, y LA UNIVERSIDAD
DE PAMPLONA, ente con el cual la CNSC suscribié contrato administrativo para
el agotamiento de todas las etapas y pruebas de la Convocatoria No.250 de 2012,
para que se pronuncien sobre los hechos y solicitudes de la demanda tutelar, y
aporten las pruebas que pretendan hacer valer en este tramite.... 5° solicitese a la
Direccion Seccional de Administracion de Justicia su intervencion a efectos de
que por intermedio suyo se publique en la pagina web de la Rama Judicial la
admision a tramite de la presente accion, para quien tenga interés en el asunto, se
vincule a la actuacion tutelar (...)"

Para su conocimiento y fines pertinentes, se anexa copia del auto admisorio en 15
folios.

Atentamente,

ﬁgﬁa
MIGUEL ANGEE SANCHEZ ACOSTA QK
Secretario S4la Penal g %)

Anexo:; Lo enunciado.

Isabel P. & jZf I

ffesor
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Accion de tutela No. 520012204000 2014 00036 00
San Juan de Pasto, cinco de marzo de dos mil catorce

La accién de tufela radicada por Ia Comisién Nacional de Personal del
INPEC, por mtermedlo de su_presidente Jose Gerardo Estupiiian
Ramirez en contra de la Comlsmn Nacional del Servicio Civil, persigue la
proteccién constitucronal de los derechos fundamentales al debido proceso
administrativo y petlaon cuya vu!nerauon radica en las inconsistencias
presentadas durante ia Convocatorza No. 250 de 2012 a través de la cual se
dio apertura al concurso de méritos para proveer las vacancias respectivas

en el Instituto Pemtenc:arlo y. Carce!arlo INPEC

De otra parte, él amparo interpuesto pretende ademas de la proteccion de

las garantias fundamentales ya: enunuadas el decreto en forma preliminar

de una medida, de protecc:ion '“y salvaguarda de sus derechos cudl es la
suspension de !a Convocatona No 250 de 2012 pedlmento que se anticipa
habra de ser despachado en forma desfavorable seglin pasa a exponerse:

Por mandato del Art. 7° del Decreto 2591 de 1991, cuando el juez de tutela
avizore una flagrante violacidén de derechos fundamentales, de tal magnitud
que la proteccién de los mismos resulte impostergable, puede ordenar
medidas provisionales de auxilio de una garantia fundamental; sobre el

particular, el Alto Tribunal Constitucional ha indicado:
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7. Que el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991 autoriza al ji Jjuez
de tutela, de oficio o a peticion de parte, para suspender el
acto que amenace o viole el derecho fundamental invocado,
cuando el funcionario judicial "expresamente lo considere
necesario y urgente para proteger el derecho” y se le autoriza
también para "dictar cualquier medida de conservacion o
seguridad encaminada a proteger el derecho o a evitar que se
produzcan otros daifios como consecuencia de los hechos
realizados, todo de conformidad con las circunstancias del
caso”. Como lo ha dicho la Corte, con la adopcion de las
medidas provisionales se busca evitar que la amenaza contra el
derecho fundamental se-convierta en una violacion del mismo
o, habiéndose constatado la existencia de una violacion, que
ésta se torne mas gra vosa.. : :

8. Que d;cha medida Ia puede adoptar el juez respectivo desde
la presentacion de Ia demanda de tutela hasta antes de
proferirse la sentencia, momento este altimo en cual, el juez, al
resolver el caso de fondo, debe decidir si la medida provisional
adoptada se convierte en permanente, esto es, definitiva, o si

por el contrario: debe revocarse. Cabe agregar que el juez, a
peticion de parte o en forma oficiosa, puede revocar en
cualquier q;omeg_r_to la medida provisional adoptada™

Ahora bien, ese decreto de la medlda prowsmnal no solo tendré vocacién de
éxito cuando se: c:on5|dere urgente y necesaria, sino que ademds debe ser
fruto de un e]ez;@qqo de evaluacion de la situacién planteada, esto es una

decisién sopesada, razonada y proporcionada.

Es asi como en el asunto sub examme se collge que no existen elementos
de juicio sufi (:lentes para fundamentar la adopciéon de una medida
preventiva segun lo solicita el tutelante, pues lo cierto es que de la resefia
de los supuestos facticos de la accidn no se infiere la presencia de una
situacion de riesgo tan apremiante para los derechos de peticion y debido
proceso que torne impostergable la adopcién de un mecanismo de
proteccién, maxime cuando la suspension de la Convocatoria No. 250 de
2012 es una medida que puede resultar lesiva para los demas participantes

del proceso de seleccidn.

1 Auto 166 de mayo 18 de 2006, Magistrado Ponente: Manuel José Cepeda Espinosa
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De hecho, ha de tenerse en cuenta que mediante Resolucién No. 2565 de
diciembre 20 de 2013, la CNSC ordend la repeticion de las pruebas de
competencias basicas — funcionales y de_.: competencias comportamentales a
26 aspirantes afectados con el extravio de las hojas de respuesta por parte
de la empresa CADENA S.A., cuyos derechos resultarian eventualmente

trastocados con el decreto de suspension de la convocatoria.

Y aun en gracia de discusion, recuérdé‘sé que si bien la Comision Nacional de
Personal del INPEC fundamenta su sohcntud tutelar en una serie de
anomalias que en su cnteno afectan el tramxte regular de un concurso
publico de mentos téil |nconf0rm1dad puede esperar a ser resuelta en la
sentencia de fondo que adopte esta C@rporauon, pues se itera que no se
avista ninguna ‘sSItuac:on de rlesgo de Ia entldad suficiente como para

acceder al decreto de Ia medlda prows;o»nal deprecada

Por estas razories no se dara curso favorabie a la solicitud de Ia parte
accionante, y s:endo esta Corporac1on competente en virtud de la autoridad
demandada y como qwera que el hbelo re(ine Ios requ:smos exigidos en el
Art. 14 del Decreto 2591 de 1991 se dlspone

1° Admitir Ia;\.aacc-ién---r -.de--..- -.-.tutela-..-.--=ir;1terpuesta por JOSE GERARDO
ESTUPINAN RAMIREZ, en su condicién de Presidente de la Comision
Nacional de Personal del INPEC, en coﬁtra de la COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL, por la presunta vulneracion de sus derechos

fundamentales de peticion y debido proceso administrativo.

2° Vincular al presente trdmité al INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO “INPEC”, y a la UNIVERSIDAD DE
PAMPLONA, ente con el cual la CNSC suscribid contrato interadministrativo
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para el agqtamiento de todas las etapas y pruebas de la Convocatoria No.
250 de 2012, para que se pronuncien slobre los hechos y solicitudes de la
demanda tutelar, y aporten las pruebas que pretendan hacer valer en este
tramite.

3° Por el medio mas eficaz notifiguese a las autoridades accionadas y
soliciteseles las explicaciones que estimen conducentes en torno a los
hechos y preteﬁ__iEi"Eiﬁ’é?HE""""Ié “demanda, respuesta que debe ser remitida
dentro del térémno improrrogable de dos (2) dias posteriores a la
notificacion de ééste auto, 'ju"ri"cd con las pruebas que se pretendan hacer

valer en lo referente a esta accion. ~ ©

d

4° Solicitese a ia Comisién Nacional del Servicio Civil que de manera
INMEDIATA lnformea través dé_:_.éu ‘pagina web de la interposicién de la
accién de tutelai de Ié{-feferencia; a efédos de que quienes puedan tener

interés en el asunto, se vinculen al presente tramite.
Wk i )

o

5° Solicitese a la Direccién Seccional de Administracién de Justicia,
su intervencion ;_-Qa efectos de que por intermedio suyo se publique en la
pagina web de Ié Rama Judicial la admisién a tramite de la presente accion,
para que quien tenga i_r::xteré_s"._gn el 'as_unfb se vincule a la actuacién tutelar.

6° Solicitese al Instituto Penitenciario y Carcelario “"INPEC” que en
forma INMEDIATA, informe a través de su pagina web de la interposicion de
la accion de tutela de la referencia, a efectos de que quienes puedan tener

interés en el asunto, se vinculen al presente tramite.
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